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ZAWIADOMIENIE

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz.
907 z p6zn. zm.) informuje o wykluczeniu z postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego pn.: ,Budowa przydomowych biologicznych oczyszczalni $ciekow
na terenie Gminy Stawno”, nastepujacego Wykonawcy — Ustugi Wodno -
Kanalizacyjne i C. O. Marek Wenta, Mikorowo 21,76-243 Mikorowo.

Podstawg prawng wykluczenia w/iw Wykonawcy jest art. 24 ust. 2 pkt. 4
ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,Z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza
sig réwniez wykonawcow, ktérzy nie wykazali spetniania warunkéw udziatu
w postepowaniu”.

W tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia Zamawiajgcy okreslit
warunki udziatlu w postgpowaniu jakie muszg spetnia¢ Wykonawcy ubiegajacy
sig o udzielenie zamowienia publicznego. W przedmiotowym postepowaniu
w/w Wykonawca ztozyt dokumenty, z ktdérych nie wynika, Zze spetnia warunki udziatu
w postgpowaniu okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
W zwigzku z czym, dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, Zamawiajgcy
wezwat Wykonawce, w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania, do uzupehienia
brakujgcych dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25, wymaganych w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego. Wykonawca Ustugi Wodno — Kanalizacyjne
i C. O. Marek Wenta, nie ztozyt na wezwanie wymaganych dokumentéw, w zwigzku
z czym nie spetnit warunkéw udziatu w postgpowaniu okreslonych w specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia. Majac powyzsze na uwadze w/w Wykonawca
podlega wykluczeniu. Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte¢ Wykonawcy
wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

Oprocz tego Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy
Pzp informuje o odrzuceniu z postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego
pn.: ,Budowa przydomowych biologicznych oczyszczalni $ciekéw na terenie
Gminy Stawno”, nastepujacych ofert:

1. Oferta nr 1 — TECHNIKA Sp. z 0. 0., ul. Ketrzynskiego 1B/3, 10-506 Olsztyn;

2. Oferta nr 2 — Konsorcjum Zaktad Ustugowo — Handlowy inz. Zbigniew
Dylewski, Zaktad Ustugowo — Handlowy Marek Dylewski, ul. Gérna 20 a,
87-600 Lipno;

3. Oferta nr 4 — EMKAN-PRO Krzysztof Murawski, Pstragi Gniewoty 6,
18-300 Zambréw.



Podstawg prawng odrzucenia w/w ofert jest art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp,
ktory stanowi: ,Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3”.

W tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia Zamawiajacy okreslit
szczegétowe wymagania dotyczace przydomowych biologicznych oczyszczalni
sciekéw. W przedmiotowym postgpowaniu w/w Wykonawcy ztozyli dokumenty,
z ktorych nie wynika, ze oferowane przydomowe biologiczne oczyszczalnie $ciekéw
spetniajg warunki okreslone w specyfikacji istotnych warunkéow zamowienia.
W zwigzku z czym, dziatajac na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, Zamawiajgcy
wezwat Wykonawcéw, w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania,
do uzupetnienia brakujacych dokumentoéw, o ktdrych mowa w art. 25, wymaganych
W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego. Wykonawca Konsorcjum
Zaktad Ustugowo — Handlowy inz. Zbigniew Dylewski, Zaktad Ustugowo — Handlowy
Marek Dylewski, nie ztozyt na wezwanie wszystkich wymaganych dokumentow,
w zwigzku z czym nie wykazat, ze oferowane przydomowe biologiczne oczyszczalnie
sciekow odpowiadajg tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia. Natomiast
Wykonawcy TECHNIKA Sp. z o. o. oraz EMKAN-PRO Krzysztof Murawski, ztozyli
dokumenty, z ktérych jednoznacznie wynika, ze oferowane przydomowe biologiczne
oczyszczalnie sciekow nie spetniajg warunkéw okreslonych w specyfikaciji istotnych
warunkow zamowienia. Majac powyzsze na uwadze oferty w/w Wykonawcow
podlegajg odrzuceniu.

Ponadto Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp
informuje, ze w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego
pn.: ,Budowa przydomowych biologicznych oczyszczalni $ciekdw na terenie
Gminy Stawno” wybrat jako najkorzystniejsza, oferte Nr 5 Wykonawcy:

Firma Handlowo — Ustugowa ,,KRZYS” Krzysztof Wisniewski
Jaranowo 22
87-704 Badkowo

Wybrana oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i energochtonnosci,
w zwigzku z czym uzyskata w ocenie ofert najwyzszg liczbe punktéw, tj. 100,00 pkt.
oraz jest zgodna ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamowienia.

Zamawiajacy przeprowadzit badanie i ocene ztoZonych ofert na podstawie
kryteriow okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, tj. cena i
energochtonnosé.



Ponizej

przedstawiam

tabele

zawierajgca

wykaz

Wykonawcéow

ze streszczeniem oceny i porownaniem ztozonych ofert wraz z przyznang punktacja.

siezba Liczba pkt. w
Nr Oferowana | Energocht | Zgodnos$é pkt. w P . Ocena
oferty Wikonaues cena brutto onnos¢é z SIWZ kryterium: Kiytanum: oferty
i ’ energochtonnos¢
0,85 kWh
TECHNIKA Sp. z 0. 0. (dla .
1 ul. Ketrzynskiego 1B/3 681.297,01 | oczyszczal Nie o %grﬁ:ﬁ“'ek?fgtysta
10-506 Olsztyn ni 0,9 m° : « THpR wy
na dobe)
Konsorcjum Zaktad Ustugowo
— Handlowy inz. Zbigniew
Dylewski, Zaktad Ustugowo — : Odrzucenie oferty
z Handlowy Marek Dylewski i BESGIRIN e —art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy
ul. Gérna 20 a
87-600 Lipno
Przedsiebiorstwo Handlowo — 0,90 kWh
Ustugowe ECO-PLAST (dla
3 Tomasz Biatas 735.739,92 | oczyszczal Tak 70,03 pkt. 20,00 pkt. 90,03 pkt.
ul. Zachodnia 34 ni 0,9 m®
63-300 Pleszew na dobe)
EMKAN-PRO e his
Krzysztof Murawski : Odrzucenie oferty
: Pstragi Gniewoty 6 G21.066,00 or(lziz ();sg (r:ﬁsa l s — art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy
18-300 Zambrow na dobe)
Firma Handlowo — Ustugowa O,Q(Czj;Wh
5 | HRAG"KzysdtoiWisniowski | sispee sy | eyl Tak 80,00 pkt. 20,00 pkt. 100,00 pkt.
Jaranowo 22 . 3
87-704 Badkowo ni 0,9 m
na dobg)
Ustugi Wodno — Kanalizacyjne
i C. O. Marek Wenta : Wykluczenie wykonawcy
6 Mikorowo 21 WBPIELED Ui el g — art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy
76-243 Mikorowo
Zamawiajacy na realizacje zamowienia przeznaczyt kwote

795.281,20 zt brutto.

Jednoczesnie nadmieniam, ze zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp
umowy w sprawie realizacji przedmiotowego zamoéwienia mogg zosta¢ zawarte
w terminie nie krotszym niz 5 dni, jezeli zawiadomienie o wyborze oferty zostanie
przekazane zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych
lub w terminie 10 dni jezeli zawiadomienie o wyborze oferty zostanie przestane

w inny sposob.




